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Gesetz

2471

zur Anderung und Erginzung des
Entschadigungsgesetzes und anderer Vorschriften
(Entschadigungsrechtsdanderungsgesetz - EntschRANndG)

Vom 10. Dezember 2003

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates 2.

das folgende Gesetz beschlossen:

Inhaltstbersicht

Anderung des Entschadigungsgesetzes

Anderung des Ausgleichsleistungsgesetzes
Anderung des NS-Verfolgtenentschadigungsgesetzes

Anderung des Vermégensgesetzes

Gesetz zur Regelung in der Deutschen Demokratischen

Republik nicht erflillter Entschadigungsanspriiche aus
Enteignung (DDR-Entschadigungserfillungsgesetz —
DDR-ErfG)

Gesetz zur beschleunigten Abwicklung
einiger Altforderungen

(weggefallen)

Anderung der Grundstiicksverkehrsordnung
Anderung riickerstattungsrechtlicher Bestimmungen
Anderung des Allgemeinen Kriegsfolgengesetzes

Anderung des Gesetzes zur Regelung der
Verbindlichkeiten nationalsozialistischer Einrichtungen
und der Rechtsverhéltnisse an deren Vermdgen

Anderung des Einflinrungsgesetzes zum
Biirgerlichen Gesetzbuche

Ruckkehr zum einheitlichen Verordnungsrang
Bekanntmachungserlaubnis

Inkrafttreten

Artikel 1

Anderung des Entschadigungsgesetzes

Artikel

1a

© 0o N o O

9a

9b
10
11
12

Das Entschadigungsgesetz vom 27. September 1994
(BGBI. I S. 2624, 1995 | S. 110), zuletzt gedndert durch
§ 14 Abs. 19 des Gesetzes vom 11. Dezember 2001

(BGBI. 1 S. 3519), wird wie folgt gedndert:

1. In § 1 Abs. 1 werden nach Satz 4 die folgenden Séatze

eingefugt:

»Nach dem 31. Dezember 2003 festgesetzte Entscha-
digungsanspriiche werden durch Geldleistung erflillt,
die ab dem 1. Januar 2004 bis zum Kalendermonat
vor der Bekanntgabe des Bescheides verzinst wird.
Der Zinssatz betragt vom 1. Januar 2004 monatlich
1/2 vom Hundert. Die Zinsen werden mit der Entsché-
digung festgesetzt.”

§ 3 wird wie folgt geandert:

Der Punkt am Ende von Absatz 1 Satz 1 wird durch ein
Semikolon ersetzt. Danach wird der folgende Halb-
satz eingefligt:

»sind nur Teilflachen eines Grundstlicks zu entschédi-
gen, richtet sich der Vervielfaltiger nach der Nutzungs-
art des Gesamtgrundstlicks zum Zeitpunkt der Scha-
digung.”

. § 4 wird wie folgt geandert:

a) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 2 Nr. 3 werden die Woérter ,,im Verhalt-
nis 2 zu 1“ durch die Woérter ,im Verhéltnis 1
zu 1* ersetzt.

bb) Es wird folgender Satz angefiigt:

sIst Berechtigter die in Auflésung befindliche
Gesellschaft und wurde ein Gesellschaftsan-
teil vor Uberfiihrung des Unternehmens in
Volkseigentum staatlich verwaltet oder in
Volkseigentum Uberfihrt, so ist dieser Anteil
anhand der letzten Bilanz oder sonstigen
beweiskréftigen Unterlagen fir den letzten
Stichtag vor seiner Schadigung zu berechnen;
dieser Anteil ist aus dem staatlichen Anteil
zum Zeitpunkt der Schadigung des Unterneh-
mens herauszurechnen. Fir die Ubrigen
Gesellschaftsanteile bestimmt sich deren Wert
anhand der Bilanz oder sonstigen beweiskraf-
tigen Unterlagen flr den letzten Stichtag vor
Uberfiihrung des Unternehmens in Volksei-
gentum. Die nach den Sé&tzen 4 und 5 ermittel-
ten Werte sind zusammenzurechnen.”

b) Absatz 2a wird wie folgt gefasst:

»(2a) Gehort zum Betriebsvermdgen eines
Unternehmens mit hochstens zehn Mitarbeitern
einschlieBlich mitarbeitender Familienmitglieder
nicht mehr als ein Betriebsgrundstick, ist auf
Antrag des Berechtigten die Bemessungsgrund-
lage mit dem siebenfachen Einheitswert des
Grundstlicks zuzlglich des sonstigen nach Ab-
satz 2 Satz 2 Nr. 2 bis 5 und Satz 3 zu bewertenden
Betriebsvermdgens zu ermitteln; die Abséatze 1
und 2 sind in diesem Fall nicht anzuwenden.*

c) Absatz 4 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,Dieser ist um den Wert der nach § 6 Abs. 6a
Satz 2 des Vermdgensgesetzes ibernomme-
nen Schulden zu mindern.“
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bb) Es wird folgender Satz angefiigt:

»~Steht dem Berechtigten aufgrund gesetzli-
cher Vorschriften oder vertraglicher Vereinba-
rung statt der Riickgabe einzelner Vermdgens-
werte nach § 6 Abs. 6a des Vermdgensgeset-
zes der Verkaufserlds oder der Anspruch auf
Zahlung des Verkehrswerts zu, gelten die
Séatze 1 und 2 entsprechend.

4. In § 5 Abs. 2 werden vor dem Wort ,Entschadigungs-

anspruche” folgende Wérter eingefugt:
»Bis zum 31. Dezember 2003 festgesetzte”.
. §6 Abs. 1 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

xDies gilt nicht, wenn die Gegenleistung oder die Ent-
schéadigung an den Verfligungsberechtigten oder in
den Féllen des § 2 Abs. 4 des Verwaltungsrechtlichen
Rehabilitierungsgesetzes die Ausgleichsleistung an
den Entschadigungsfonds schon herausgegeben
wurde oder noch herauszugeben ist.”

. §10 Abs. 1 Satz 1 wird wie folgt geéndert:
a) Nummer 3 wird wie folgt gedndert:

aa) Nach den Wortern ,der 1,3fache” werden die
Woérter ,vor der Schédigung zuletzt festge-
stellte” eingefiigt.

bb) (weggefallen)
b) Nummer 7 wird wie folgt gedndert:
Nach Satz 1 werden folgende Sétze eingeflgt:

sNicht beanspruchte Vermdgenswerte im Sinne
des Satzes 1 sind auch die den nicht bekannten
oder nicht auffindbaren Miteigentimern oder Mit-
erben zustehenden Rechte. Die §§ 1936, 1964
und 1965 des Blrgerlichen Gesetzbuchs und § 369
des Zivilgesetzbuchs der Deutschen Demokrati-
schen Republik vom 19. Juni 1975 (GBI. | Nr. 27
S. 465) finden keine Anwendung;*“.

c) Nummer 11 wird wie folgt geéndert:

Das Semikolon am Ende von Nummer 11 wird
durch einen Punkt ersetzt. Danach wird der folgen-
de Halbsatz angefuigt:

»FUr VerauBerungen, die nach dem 17. Dezember
2003 beurkundet wurden, mindestens der im Zeit-
punkt des Verkaufs geltende Kaufpreis gemaB § 68
des Sachenrechtsbereinigungsgesetzes;*“.

7. § 12 wird wie folgt geandert:

a) Nach Absatz 1 Satz 1 wird folgender Satz 2 einge-
fagt:
»FUr nach diesem Gesetz getroffene Entscheidun-

gen gilt § 32 Abs. 4 Satz 1 des Vermdgensgesetzes
nicht.”

b) In Absatz 1 Satz 3 werden die Worter ,,Amt oder
Landesamt” durch die Woérter ,Amt, Landesamt
oder Bundesamt” ersetzt.

c) Es wird folgender Absatz 3 angefligt:

»(3) Besteht nach § 10 Abs. 1 Nr. 11 die Pflicht
zur Abflhrung des Verkaufserldéses oder des Ent-
gelts fir die Nutzung an den Entschadigungs-
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fonds, so hat der zur Abfiihrung Verpflichtete dem
Entschadigungsfonds unverziiglich den Abschluss
des Vertrages mitzuteilen. Der Mitteilungspflicht
unterliegen auch die Entgelte fur die Nutzung ehe-
mals volkseigener Grundstiicke durch die Inhaber
dinglicher Nutzungsrechte.”

Artikel 1a

Anderung
des Ausgleichsleistungsgesetzes

In § 6 Abs. 2 des Ausgleichsleistungsgesetzes vom
27. September 1994 (BGBI. | S. 2624, 2628), das zuletzt
durch Artikel 3 § 60 des Gesetzes vom 16. Februar 2001
(BGBI. | S. 266) geéndert worden ist, werden nach den
Woértern ,,des Vermdgensgesetzes” die Worter ,und des
§ 12 Abs. 1 Satz 2 des Entschadigungsgesetzes*” einge-
fugt.

Artikel 2

Anderung des
NS-Verfolgtenentschadigungsgesetzes

Das NS-Verfolgtenentschadigungsgesetz vom 27. Sep-
tember 1994 (BGBI. | S. 2624, 2632), gedndert durch Arti-
kel 5 Abs. 5 des Gesetzes vom 17. Juli 1997 (BGBI. |
S. 1828), wird wie folgt gedndert:

1. § 2 wird wie folgt geéndert:
a) Nach Satz 2 werden folgende Satze eingefiigt:

»Hat der Berechtigte Bruchteilseigentum an einem
Vermobgensgegenstand, den anteiligen Verkehrs-
wert oder eine entsprechende Beteiligung an
einem Unternehmen nach § 3 Abs. 1 Satz 4 bis 10
des Vermdgensgesetzes erlangt, so ist der Ver-
kehrswert zum Zeitpunkt des Eigentumserwerbs
abzlglich zu erstattender Kosten nach § 3 Abs. 1
Satz 9 des Vermdgensgesetzes von der Entschadi-
gung des Unternehmens abzuziehen. Ist die Resti-
tution von Bruchteilseigentum, die Zahlung des
anteiligen Verkehrswertes oder die Einrdumung
einer entsprechenden Beteiligung an einem Unter-
nehmen ausgeschlossen, wird zu der Entschadi-
gung fur das Unternehmen keine gesonderte Ent-
schadigung fir das Betriebsgrundstiick gewéahrt,
wenn dieses in der Bemessungsgrundlage fir die
Entschadigung des Unternehmens berticksichtigt
wird.“

b) Nach dem ersten Halbsatz des bisherigen Satzes 3
wird folgender Halbsatz eingefligt:

»in den Fallen des § 4 Abs. 2a des Entschadi-
gungsgesetzes ist der Abgeltungsbetrag dem Ein-
heitswert vor der Vervierfachung hinzuzurechnen;".

c) Eswerden folgende Sétze angeflugt:

,Ab dem 1. Januar 2004 bis zum Kalendermonat
vor der Bekanntgabe des Bescheides wird der Ent-
schadigungsbetrag verzinst. Der Zinssatz betrégt
monatlich 1/2 vom Hundert. Die Zinsen werden mit
der Entschadigung festgesetzt.”
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2. In § 4 Satz 1 werden die Worter ,,die Oberfinanzdirek-
tion (Bundesvermdgensverwaltung) Berlin“ ersetzt
durch die Wérter ,,das Bundesamt zur Regelung offe-
ner Vermdgensfragen®.

Artikel 3
Anderung des Vermdgensgesetzes

Das Vermdgensgesetz in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 21. Dezember 1998 (BGBI. | S. 4026), zuletzt
geéandert durch Artikel 246 der Verordnung vom 25. No-
vember 2003 (BGBI. | S. 2304), wird wie folgt geéndert:

0. §3Abs. 5 wird wie folgt geéndert:

Der Punkt wird durch ein Semikolon ersetzt und fol-
gender Halbsatz angefligt:

~diese Pflicht besteht in beiden Fallgruppen auch
gegenuber dem Bundesamt zur Regelung offener Ver-
mogensfragen.”

1. Dem § 5 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

»(3) Anderungen der tatsichlichen Umsténde, die
einen Ausschlussgrund nach Absatz 1 Buchstabe a
bis d begriinden, kénnen von den Berechtigten nach
bestandskraftigem Abschluss des Verfahrens nicht
mehr geltend gemacht werden. Die Vorschriften Uber
die Riicknahme und den Widerruf von Verwaltungsak-
ten bleiben unbertiihrt.”

2. (weggefallen)

3. In § 7 Abs. 5 wird nach Satz 1 folgender Satz ein-
gefugt:

»Der Ersatzanspruch steht auch dann dem Entschédi-
gungsfonds zu, wenn eine Gesellschaft verfligungs-
befugt ist, deren unmittelbarer oder mittelbarer
Anteilseigner mehrheitlich eine &ffentlich-rechtliche
Gebietskdrperschaft oder die Bundesanstalt fiir verei-
nigungsbedingte Sonderaufgaben ist.”

4. § 7a wird wie folgt geéndert:
a) Dem Absatz 1 wird folgender Satz angefugt:

»Ein Anspruch nach Satz 1 entsteht nicht, wenn
der Kaufpreis von einem ehemaligen volkseigenen
Betrieb oder einer sozialistischen Genossenschaft
geleistet wurde.”

b) In Absatz 2 Satz 4 wird der den Satz abschlieBende
Punkt durch ein Semikolon ersetzt und folgender
Teilsatz angefligt:

»dies gilt auch dann, wenn eine Gesellschaft verfi-
gungsbefugt ist, deren unmittelbarer oder mittel-
barer Anteilseigner mehrheitlich eine 6ffentlich-
rechtliche Gebietskorperschaft oder die Bundes-
anstalt fur vereinigungsbedingte Sonderaufgaben
ist und den zurilickzutlibertragenden Vermdégens-
wert unentgeltlich erlangt hat.”

c) Absatz 4 wird wie folgt gefasst:

»(4) Die Absétze 1 bis 3c sind auf Rickubertra-
gungsanspriche nach § 6 nur dann anzuwenden,
wenn nicht bereits nach § 8 der Unternehmens-
riickgabeverordnung oder § 6 Abs. 6a Satz 1 Halb-
satz 2 Rlickzahlungen festzusetzen sind.”

5. § 18a Satz 2 wird wie folgt gefasst:

»§ 34 Abs. 1 Satz 3 bis 6 gilt mit der MaBgabe entspre-
chend, dass die Behorde auch Sicherungshypothe-
ken in Hohe der nach § 18 Abs. 1 Satz 2 auszuweisen-
den Einzelbetrage begriinden kann, deren Rangfolge
sich nach der urspriinglichen Rangfolge der einzelnen
untergegangenen dinglichen Rechte zum Zeitpunkt
der Schadigung richtet; daran kénnen sich Siche-
rungshypotheken flir Anspriiche nach § 7 Abs. 1 und
§ 7a Abs. 2 anschlieBen.“

. Dem § 29 werden die folgenden Absétze 3 und 4 an-

geflugt:

»(3) Das Bundesamt zur Regelung offener Vermo-
gensfragen entscheidet ab dem 1. Januar 2004 Uber
die vermodgensrechtlichen Anspriiche, auf die dieses
Gesetz nach § 1 Abs. 6 entsprechend anzuwenden ist.
Auf Veranlassung der bislang zustandigen Behdrde
kann das Bundesamt zur Regelung offener Vermo-
gensfragen diese ersuchen, in seiner Vertretung ein
Verwaltungsverfahren auch nach dem 31. Dezember
2003 abschlieBend zu bearbeiten, wenn die beabsich-
tigte Entscheidung nach § 32 Abs. 1 Satz 1 bis zum
30. Juni 2004 den am Verfahren Beteiligten mitgeteilt
werden kann.

(4) Das Bundesamt zur Regelung offener Vermo-
gensfragen veranlasst die im Rahmen des Aufgebots-
verfahrens nach § 33 Abs. 7 erforderliche Veroffentli-
chung des Aufgebots im Bundesanzeiger.”

. Dem § 33 wird folgender Absatz 7 angefiigt:

»(7) Kann Uber einen Antrag nicht entschieden
werden, weil die Person, der die Entscheidung zu-
zustellen wére, nicht ermittelt werden kann, fihrt
die Behdrde ein Aufgebotsverfahren entsprechend
§ 332a Abs. 2 bis 5 des Lastenausgleichsgesetzes
durch. Mit Ablauf der von der Behorde bezeichneten
Aufgebotsfrist erldschen die Rechte aus dem Antrag.”

. Dem § 41 wird der folgende Absatz 4 angefligt:

»(4) In Widerspruchsverfahren, die am 1. Januar
2004 anhangig sind oder danach anhangig werden,
tritt das Bundesamt zur Regelung offener Vermdgens-
fragen an die Stelle der ansonsten zusténdigen Wider-
spruchsbehérde oder des Widerspruchsausschus-
ses, wenn vermdgensrechtliche Anspriche geltend
gemacht werden, auf die dieses Gesetz gemas § 1
Abs. 6 entsprechend anzuwenden ist.“

Artikel 4

Gesetz
zur Regelung in der Deutschen
Demokratischen Republik nicht erfillter
Entschadigungsanspriche aus Enteignung

(DDR-Entschadigungserfillungsgesetz —- DDR-EErG)

§1

Anspruch auf nachtréagliche
Erfiillung eines Entschadigungsanspruchs

(1) Ist ein Anspruch auf Entschadigung nach den zum

Zeitpunkt der Enteignung in der friheren Deutschen
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Demokratischen Republik anzuwendenden gesetzlichen
Bestimmungen nicht erflllt worden, so richtet sich dieser
gegen denjenigen Trager offentlicher Verwaltung, der den
enteigneten Vermdgenswert aufgrund der Bestimmun-
gen des Einigungsvertrages unmittelbar oder mittelbar
erhalten hat. Wurde der enteignete Vermégenswert vor
dem 3. Oktober 1990 aus Volkseigentum verduBert oder
ist vor dem 3. Oktober 1990 firr den enteigneten Vermo-
genswert nachweislich eine Gegenleistung an den
Staatshaushalt der Deutschen Demokratischen Republik
entrichtet worden, richtet sich der Anspruch gegen den
Entschadigungsfonds.

(2) Dieses Gesetz ist entsprechend auf Entschadigun-
gen anzuwenden, die im Beitrittsgebiet bei Enteignungen
auf besatzungsrechtlicher oder besatzungshoheitlicher
Grundlage vorgesehen waren. Dies gilt auch fiir zunachst
freigestellte Beteiligungen von auslandischen Gesell-
schaftern an den auf der genannten Grundlage enteigne-
ten Unternehmenstragern; der Antragsteller hat in diesen
Féllen den Verzicht auf etwaig fortbestehende Beteili-
gungs- oder sonstige Vermdgensrechte zu erkléren, die
im Zusammenhang mit der Enteignung dem ausléndi-
schen Gesellschafter an dem neu gebildeten Unterneh-
menstrager eingerdumt worden waren.

(3) Ist ein Anspruch auf Entschadigung in der friiheren
Deutschen Demokratischen Republik nicht festgesetzt
worden, so bemisst sich die Entschadigung

1. bei Grundstiicken und Gebduden nach dem
1,3fachen des vor der Schadigung zuletzt festgestell-
ten Einheitswertes, Ersatzeinheitswertes oder Hilfs-
wertes im Sinne des § 3 Abs. 1 bis 3 des Entschadi-
gungsgesetzes vom 27. September 1994 (BGBI. |
S. 2624),

2. bei Gesellschaftsanteilen nach dem 1,3fachen des im
Hauptfeststellungszeitraum vor der Schadigung zu-
letzt festgestellten Einheitswertes, Ersatzeinheitswer-
tes oder Reinvermdgens im Sinne von § 4 des Ent-
schadigungsgesetzes,

3. bei Anspriichen auf Befriedigung langfristiger Ver-
bindlichkeiten nach § 5 des Entschadigungsgesetzes,

4. bei Anspriichen auf bewegliche Sachen nach § 5a des
Entschadigungsgesetzes.

§2

Rechte
an enteigneten Grundstiicken

Glaubiger von Rechten an einem Grundstiick oder
Gebaude, die bei Inanspruchnahme im Grundbuch ein-
getragen waren, sowie ihre Rechtsnachfolger haben
Anspruch auf Erflllung ihrer dem dinglichen Recht
zugrunde liegenden Forderung aus der zu zahlenden Ent-
schadigung, soweit sie noch keinen Ausgleich erhalten
haben; die Gewé&hrung von Ausgleichsforderungen nach
§ 40 des D-Markbilanzgesetzes gilt insoweit nicht als
Ausgleich. Ubersteigt die Summe der geltend gemachten
Forderungen den Entschadigungsbetrag, so sind die
Leistungen fir die Forderungen entsprechend zu kiirzen.
§ 3 Abs. 4 Satz 3 und 4 des Entschadigungsgesetzes
vom 27. September 1994 (BGBI. | S. 2624) gilt entspre-
chend.
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§3
Waéhrungsumstellung

Der in Mark der Deutschen Demokratischen Republik
begriindete Anspruch ist im Verhéltnis 2 zu 1 auf Deut-
sche Mark umzustellen; dieser Betrag ist auf Euro umzu-
stellen. Der Anspruch ist abweichend von § 7 Abs. 2 des
Entschadigungsgesetzes vom 25. April 1960 (GBI. | Nr. 26
S. 257), § 3 Abs. 2 des Entschadigungsgesetzes vom
15.Juni 1984 (GBI. INr. 17 S. 209) und § 6 Abs. 2und § 12
Abs. 2 der in Absatz 1 Satz 4 genannten Verordnung ab
dem 17. Dezember 2003 mit 4 vom Hundert flr das Jahr
zu verzinsen. Entsprechendes gilt fur die in Mark der
Deutschen Demokratischen Republik begriindeten nach
§ 2 aus der Entschadigung zu erflllenden Forderungen.

§4
Zustandigkeit

Uber Anspriiche nach den §§ 1 und 2 entscheiden die
fur die Durchfihrung des Vermbgensgesetzes zustandi-
gen Behorden. Zustandig ist das Amt, Staatliche Amt
oder Landesamt zur Regelung offener Vermdgensfragen,
in dessen Bezirk das enteignete Grundstlick oder Gebdu-
de belegen ist oder das enteignete Unternehmen seinen
Sitz hatte. Ist ein vermdgensrechtliches Verfahren bei
einem Amt anhangig oder anh&ngig gewesen, so bleibt
dieses zustdndig. Die Landesregierungen werden
erméchtigt, anstelle der nach Satz 1 und 2 zusténdigen
Behoérde durch Rechtsverordnung einer anderen Landes-
behdrde die Aufgaben nach diesem Gesetz zu Ubertra-
gen.

§5
Antragsfrist

Antrage nach den §§ 1 und 2 kdnnen bis zum 16. Juni
2004 gestellt werden (Ausschlussfrist). Ein Antrag nach
dem Vermdégensgesetz, Uber den noch nicht bestands-
kréftig entschieden worden ist, gilt als Antrag nach dieser
Vorschrift.

§6
Verfahren

Die Abschnitte V und VI des Vermdgensgesetzes gel-
ten entsprechend. § 32 Abs. 1 des Vermdgensgesetzes
findet keine Anwendung. Fir Widerspruchsverfahren gilt
§ 26 Abs. 3 des Vermdgensgesetzes entsprechend.

§7
Ausschluss doppelter Entschadigung

Hat der Berechtigte fir den Verlust des enteigneten
Vermdgenswerts oder flr die Entziehung des Entschédi-
gungsanspruchs eine Leistung nach dem Gesetz zur
Regelung offener Vermdgensfragen, dem Entschadi-
gungsgesetz oder dem Ausgleichsleistungsgesetz vom
27. September 1994 (BGBI. | S. 2624) oder Leistungen
nach dem Lastenausgleichsgesetz erhalten oder steht
ihm eine solche Leistung zu, so scheiden Anspriiche
nach diesem Gesetz aus.
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Artikel 5

Gesetz
zur beschleunigten
Abwicklung einiger Altforderungen

§1
Aufhebung der Entschuldung

Die Entschuldung nach dem Gesetz Uber die Ent-
schuldung der Klein- und Mittelbauern beim Eintritt in
Landwirtschaftliche Produktionsgenossenschaften vom
17. Februar 1954 der Deutschen Demokratischen Repu-
blik (GBI. I Nr. 23 S. 224) wird mit Wirkung vom 1. Januar
2005 aufgehoben. Satz 1 gilt auch fiir Entschuldungen,
die nach § 50 des Landwirtschaftsanpassungsgesetzes
fortbestehen.

§2
Falligkeit
Die am 31. Dezember 2004 noch von der Entschuldung
nach dem in § 1 Satz 1 genannten Gesetz betroffenen

Forderungen werden zu dem in § 1 Satz 1 genannten
Zeitpunkt féllig.

§3
Abschlag und Hérteregelung
Die in § 2 genannten Forderungen sind vermindert um

einen Abschlag von 20 vom Hundert zu erfillen. In Harte-
féllen kann Stundung vereinbart werden.

§4

Wegfall der
Entschuldung zu friiherem Zeitpunkt

Der Wegfall der Entschuldungsvoraussetzungen zu
einem friiheren Zeitpunkt bleibt unberlhrt.

Artikel 6

(weggefallen)

Artikel 7

Anderung
der Grundstticksverkehrsordnung

Die Grundstiicksverkehrsordnung in der Fassung der
Bekanntmachung vom 20. Dezember 1993 (BGBI. |
S. 2182, 2221), zuletzt gedndert durch Artikel 25 des
Gesetzes vom 21. August 2002 (BGBI. | S. 3322), wird wie
folgt gedndert:

1. In § 1 Abs. 2 Nr. 1 werden die Wérter ,Amt und Lan-
desamt” durch die Wérter ,,Amt, Landesamt und Bun-
desamt* ersetzt.

2. In § 7 Abs. 3 Satz 1 werden nach den Wértern ,,durch
das Amt“ die Worter ,,,Landesamt oder Bundesamt*
eingeflgt.
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Artikel 8

Anderung
rickerstattungsrechtlicher Bestimmungen

(1) Das Bundesrickerstattungsgesetz in der im Bun-
desgesetzblatt Teil Ill, Gliederungsnummer 250-1, verdf-
fentlichten bereinigten Fassung, zuletzt ge&ndert durch
Artikel 5 des Gesetzes vom 14. Dezember 2001 (BGBI. |
S. 3714), wird wie folgt geadndert:

1. § 38 wird wie folgt geéndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden die Wérter ,,Die Ober-
finanzdirektion (Bundesvermodgensabteilung)” durch
die Worter ,,Das Bundesamt zur Regelung offener
Vermdgensfragen” ersetzt.

b) Absatz 2 wird gestrichen.
2. § 40 wird wie folgt geandert:

a) In Absatz 1 werden die Woérter ,Die Oberfinanz-
direktion (Bundesvermogensabteilung)” durch die
Woérter ,Das Bundesamt zur Regelung offener Ver-
mdgensfragen* ersetzt.

b) In Absatz 2 Satz 1 werden die Woérter ,,Die Ober-
finanzdirektion (Bundesvermégensabteilung)” durch
die Worter ,,Das Bundesamt zur Regelung offener
Vermdgensfragen” ersetzt.

c) In Absatz 3 werden die Woérter ,Die Oberfinanz-
direktion (Bundesvermdgensabteilung) durch die
Woérter ,Das Bundesamt zur Regelung offener Ver-
mdgensfragen* ersetzt.

d) In Absatz 4 Satz 1 werden die Worter ,der Ober-
finanzdirektion (Bundesvermégensabteilung)” durch
die Worter ,des Bundesamtes zur Regelung offe-
ner Vermdgensfragen” ersetzt.

3. §43 awird wie folgt geéndert:

a) In Absatz 1 werden die Worter ,,nach § 38 Abs. 2
zustandige Oberfinanzdirektion (Bundesvermdgens-
abteilung)“ durch die Worter ,,das Bundesamt zur
Regelung offener Vermdgensfragen* ersetzt.

b) In Absatz 3 Satz 2 werden die Woérter ,zustandige
Oberfinanzdirektion (Bundesvermdgensabteilung)“
durch die Wérter ,das Bundesamt zur Regelung
offener Vermégensfragen” ersetzt.

4. § 44 wird wie folgt gedndert:

In Absatz 4 werden die Woérter ,,Oberfinanzdirektion
Frankfurt (Main), Bundesvermégens- und Bauabtei-
lung,” durch die Worter ,,dem Bundesamt zur Rege-
lung offener Vermdgensfragen* ersetzt.

(2) Die Erste Verordnung zur Durchflihrung des Bun-
desriickerstattungsgesetzes vom 14. Mai 1965 (BGBI. |
S. 420), geéndert durch die Verordnung vom 27. Dezem-
ber 1965 (BGBI. | S. 2176), wird wie folgt geéndert:

In § 7 werden die Wérter ,die Sondervermdgens- und
Bauverwaltung beim Landesfinanzamt Berlin, 1 Berlin 12,
FasanenstraBe 87“ durch die Worter ,,das Bundesamt zur
Regelung offener Vermdgensfragen*” ersetzt.
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(3) Das Bundesgesetz zur Einfihrung des Bundesge-
setzes zur Regelung der rickerstattungsrechtlichen
Geldverbindlichkeiten des Deutschen Reichs und gleich-
gestellter Rechtstrager (Bundesriickerstattungsgesetz —
BRUG) im Saarland vom 12. Januar 1967 (BGBI. | S. 133),
gedndert durch Artikel 9 § 6 des Gesetzes vom 17. De-
zember 1990 (BGBI. | S. 2847), wird wie folgt geé&ndert:

In Nummer 24 werden in § 44 Abs. 4 die Woérter ,der
Oberfinanzdirektion Frankfurt (Main), Bundesvermogens-
und Bauabteilung” durch die Wérter ,dem Bundesamt
zur Regelung offener Vermégensfragen® ersetzt.

Artikel 9

Anderung des
Allgemeinen Kriegsfolgengesetzes

Das Allgemeine Kriegsfolgengesetz in der im Bundes-
gesetzblatt Teil lll, Gliederungsnummer 653-1, veroffent-
lichten bereinigten Fassung, zuletzt gedndert durch Arti-
kel 91 der Verordnung vom 25. November 2003 (BGBI. |
S. 2304), wird wie folgt gedndert:

1. § 27 wird wie folgt gefasst:
!!§ 27
Anmeldestellen

(1) Anmeldestellen fir die nach diesem Gesetz
vom Bund zu erfiillenden Anspriiche sind

1. das Bundesministerium der Finanzen oder eine
von ihm zu bestimmende Behérde oder Anstalt
seines Geschéftsbereichs, soweit es sich um
Anspriiche gegen den Bund, das Deutsche Reich,
das ehemalige Land PreuBen oder das Unterneh-
men Reichsautobahnen handelt,

2. das Bundeseisenbahnvermd&gen, soweit es sich
um Anspriche gegen die bisherigen Sonderver-
mogen Deutsche Bundesbahn und Deutsche
Reichsbahn handelt,

3. die Bundesanstalt fir Post und Telekommunika-
tion Deutsche Bundespost oder die von ihr be-
stimmten Behdrden, soweit es sich um Anspriiche
gegen die Deutsche Bundespost oder die Deut-
sche Reichspost handelt.

(2) Anmeldestellen fir die nach diesem Gesetz von
anderen als den in Absatz 1 genannten Rechtstrégern
zu erfullenden Anspriche sind die zustandigen
Dienststellen dieser Anspruchsschuldner.

(3) Anmeldestellen fir die Anspriiche auslandi-
scher Staatsangehoériger, im Ausland ansassiger
Staatenloser und nach auslandischem Recht errichte-
ter juristischer Personen ist das Bundesministerium
der Finanzen oder eine von ihm zu bestimmende
Behdrde oder Anstalt seines Geschéftsbereichs.

2. Die §§ 30 bis 67 werden aufgehoben.
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Artikel 9a

Anderung
des Gesetzes zur Regelung
der Verbindlichkeiten national-
sozialistischer Einrichtungen und der
Rechtsverhéltnisse an deren Vermdgen

§ 17 des Gesetzes zur Regelung der Verbindlichkeiten
nationalsozialistischer Einrichtungen und der Rechtsver-
héltnisse an deren Vermdgen vom 17. Méarz 1965 (BGBI. |
S. 79), das zuletzt durch Artikel 2 Nr. 18 des Gesetzes
vom 20. Dezember 1991 (BGBI. | S. 2317) geadndert wor-
den ist, wird wie folgt gefasst:

»§17
Anmeldestelle

Anmeldestelle fir die nach diesem Gesetz vom Bund
zu erflllenden Anspriche ist das Bundesministerium der
Finanzen oder eine von ihm zu bestimmende Behdrde
oder Anstalt seines Geschéftsbereichs.”

Artikel 9b

Anderung des Einfiihrungs-
gesetzes zum Blrgerlichen Gesetzbuche

Artikel 233 § 2b Abs. 3 des Einfiihrungsgesetzes zum
Birgerlichen Gesetzbuche in der Fassung der Bekannt-
machung vom 21. September 1994 (BGBI. | S. 2494,
1997 | S. 1061), das zuletzt durch Artikel 66 der Verord-
nung vom 25. November 2003 (BGBI. | S. 2304) geéndert
worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In Satz 1 werden die Worter ,,Prasidenten der Ober-
finanzdirektion festgestellt, in dessen Bezirk das
Gebaude liegt” durch die Wérter ,,Bundesamtes zur
Regelung offener Vermdgensfragen festgestellt”
ersetzt.

2. In Satz 4 werden die Woérter ,den Présidenten der
Oberfinanzdirektion” durch die Wérter ,,das Bundes-
amt zur Regelung offener Vermdgensfragen” ersetzt.

Artikel 10
Rickkehr zum einheitlichen Verordnungsrang

Die auf Artikel 8 Abs. 2 beruhenden Teile der Ersten
Verordnung zur Durchfiihrung des Bundesrlickerstat-
tungsgesetzes kénnen auf Grund der Erméchtigung des
Bundesrickerstattungsgesetzes durch Rechtsverord-
nung geandert werden.

Artikel 11
Bekanntmachungserlaubnis

Das Bundesministerium der Finanzen wird erméchtigt,
den Wortlaut des Entschadigungsgesetzes, des Aus-
gleichsleistungsgesetzes und des NS-Verfolgtenent-
schadigungsgesetzes in der vom Inkrafttreten dieses
Gesetzes an geltenden Fassung neu bekannt zu machen.
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Das Bundesministerium der Justiz wird ermé&chtigt, den Artikel 12

Wortlaut des Vermdgensgesetzes, der Grundstlicksver-

kehrsordnung und des Investitionsvorranggesetzes in Inkrafttreten

der vom Inkrafttreten dieses Gesetzes an geltenden Fas- Dieses Gesetz tritt am Tag nach der Verkiindung in

sung neu bekannt zu machen. Kraft.

Das vorstehende Gesetz wird hiermit ausgefertigt. Es
ist im Bundesgesetzblatt zu verkiinden.
Berlin, den 10. Dezember 2003

Der Bundespréasident
Johannes Rau

Der Bundeskanzler
Gerhard Schroder

Der Bundesminister der Finanzen
Hans Eichel
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BegrﬁndUh_g

" A, Allgemeines
. Regélung dér‘,,steckéngebliebenen Entschadigungen® und der Abwicklung von - |

~ "Altforderungen

1. Gesetz zur Regeiung in der Dedtscheﬁ- Demokratischen Republik nicht erft'.'lllter-.-

N Entschadigungsanspriiche aus Enteignung R '
'(DDH-Entschédigungserfouungsgesétz - DDR-EErG)

Vor dem Beltntt der Deutschen Demokratlschen Repubhk zur Bundesrepublik Deutschland

,‘ sind in vielen Fallen die nach dem damaligen Recht der DDR vorgesehenen Entscha-

dlgungsanspruche far Entelgnungen nlcht erfullt worden. Teilweise unterblieb schon dle A

Festsetzung der Entschadlgungssumme in anderen Féllen wurde entweder dle festgesetzte |

Entschadigungssumme nicht ausgezahlt oder die vorgesehene Elnzelschuldbuchforderung

nicht begrundet '

; Blslang konnte. nur in den Fallen, in denen hmsmhthch der DDR-Entschadlgung ein Schadl-
, gungstatbestand im Sinne des § 1 des Gesetzes zur Regelung offener Vermogensfragen
’ (Vermogensgesetzes VermG) vorliegt, der Vermogensverlust aus dem Entschadagungs-
" fonds nach MaBgabe des Entschadlgungsgesetzes wieder gutgemacht werden. Beruhte ’
. hingegen die Nlchtfestsetzung oder Nichterfiillung auf Versdumnissen oder Nachlassugkelten :
. der DDR- Verwaltung unterhalb der Schwelle einer ,unlauteren Machenschaft* im Sinne vor: |
- §1 Abs: 3 VermG, war msbesondere unklar, wer heute der Schuldner des DDR- Entschadl-

gungsanspruchs ist.

Elne Regelung der so genannten steckengebhebenen Entschadlgungen schelterte blslang
" an unterschiedlichen Auffassungen des Bundes und der Lander. Die Lander sahen den
Erblastentllgungsfonds als zahlungsverpﬂlchtet an und begriindeten dies damit, dass die .
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steckengebliebehen Entschadigungen so zu behandeln seien, als ob die DDR ‘ |
ordnungsgemén Einzelschuldbuchforderungen begriindet hatte ~ die Erflillung von |
Elnzerchuldbuchforderungen ubemlmmt gemaf dem Schuldbuchberemlgungsgesetz der
Erblastentnlgungsfonds Demgegenuber vertrat die Bundesreglerung die‘Auffassung, dass -
die Verpflichtung zur Zahlung einer Entschadigung mit dem Verwaltungs- oc!er
Finanzvermégen nach Artikel 21, 22 EinigUngsvertrag auf den Zuordnungsempfanger des
enteigneten Vermégensgegenstandes'ﬁvbergegan”gen und von diesem zu erfillen ist.

" Inzwischen ist die Bundesregierung in ihrer Auffassung durch ein Urtell des Bundes-
genchtshofs vom 14. September 2000 (Ill ZR 183/99) bestarkt worden lm zugrunde-
hegenden Fall war ein Grundsttck im Jahr 1956 nach dem Aufbaugesetz der DDR entelgnet
worden Es wurde eine Entschadlgung festgesetzt aber nicht ausgezahlt Seit dem Beitritt
der DDR zur Bundesrepubllk Deutschland stand das Grundstiick im Elgentum des beklagten
Landes. Die Kiagerinnen, Rechtsnachfolgennnen des friiheren Grundstuckselgentumers
forderten von dem Land Auszahlung der im Verhaltnls 2:1 umgesteliten Entschadugung

In den VOrinstanzen war das beklagte Land anfragsgeméB verurteilt Worden,' der. .
Bundesgerichtshof wies die dagegen eingelegte Revision zurlck. Er flhrte aus, dass das
entei'gnete Grundstfjck zum-Vervvaltungsyermégen'des beklagten Landes im Sinne von
Artikel 21 Abs. 1 und Abs. 2 ~de'sEinigungsvertrages‘ gehért habe. Dabei sei in der
Hechtsprechung des Bu'n'desg-;eric‘htshofs énerkannt, dass ium V'erwaltuﬁgsvermégen auch
Verbindlichkeifen gehc")rte'n sofern sie mit dem Ubernorﬁmenen Aktiwermég'en in einem
engen, unmlttelbaren Zusammenhang standen. Dieser Zusammenhang sei im vorhegenden -
Fall zu bejahen gewesen, d|e Entelgnungsentschadngung sei das Aquivalent fir das.dem

' Elgentumer entzogene Engentum Entschad:gungspfllchtlg sei nach allgemelnen :
entelgnungsrechthchen Grundsatzen der Begunstlgte also derjenige Verwaltungstrager

dessen Aufgaben mlt dem Elngnff wahrgenommen wurden

Da trotz dieser héchstrichterlichen Rechtsprechung sich vielfach Zuordnungsempfénger
weiterhin weigern, Bie Entschédigungsanspriiche dér betroffenen friheren Elgentumer bl
erfullen besteht’ Gesetzgebungsbedarf Im Ubrigen bleiben aber auch nach def '
Entscheldung des Bundesgenchtshofs Unsicherheiten, etwa im Hmbhck auf eme moghche
Verjahrung der Ansprlche. Mit der vorgesehenen Regelung soll auf der Grundlage der BGH-
a Entscheldung ein méglichst einfaches und einheitliches Verfahren geschaffen werden, in
dem die heute zu zahlenden Entschadlgungen nach einheitlichen Kriterien bemessen
werden, unabhéngig davon, wann die Enteignung stattgefunden hat. ‘
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Die Gesetzgebungs'kompete'nz des Bundes folgt aus Artikel 134 Abs. 4, Artikel 135 A'bs‘. 5
sbw_ie Artikel 135 a Abs. 2 in Verbindung mit Artikel 135 a Abs. 1 Grundgesetz (GG). '

For e
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B. Begriindung im Einzelnen

aaaaa

Zu Artikel 4 (Gesetz zur Regelung in der Deutschen Demokratischen RepubliK nicht erfullter

Ehtschédigungsansprﬁche aus Enteignung)
Zu § 1 (Anspruch auf nachtraghche Erfullung eines Entschédigungsahspruchs)

Anspruchsberechtlgt nach § 1 sind die fruheren Eigentimer und ihre Rechtsnachfolger von
Vermdgenswerten, dle in der Deutschen Demokratischen Republik nach Vorschnften

~enteignet wurden, die die Zahlung einer Entschadlgung vorsahen bei denen’ elne
" Entschadigung aber erst. gar nicht festgesetzt oder nach einer Festsetzung nicht ausgezahlt

- worden ist und auch keine Schuldbuchforderung. begrundet wurde. Davon sind auch

'Entschédlgungsanspruche far Betelhgungen ehemaligen Gesellschafter an entelgneten
'Unternehmen nach der Verordnung des Mmlsterrates der DDR vom 23. August 1956 (GBI P

S. 683) erfasst

o Damlt werden die Anwendungsberelche des neuen Gesetzes und des Gesetzes zur

| A.Regelung oﬁener Vermogensfragen (Vermogensgesetz -Verm@G) i im wesenthchen Berelch
klar vonemander getrennt Denn immer dann, wenn far eme Entelgnung eine
' Entschadlgungszahlung rechthch gar nicht vorgesehen war, ist der Tatbestand des §1

Abs. 1 Buchstabe a VermG erfullt so dass Anspriche nach dem Vermogensgesetz gegeben _
smd Zu Uberschneldungen zw1schen dem Vermogensgesetz und dem neuen Gesetz kann .
es inden Fallen kommen, in denen rechtlich eine Entschadigung vorgesehen war, dieim
Sinne des § 1 Abs. 1 Buchstabe b VermG mednger war als far DDR- Burger dblich, im
Ergebnis aber gar keine Entschadlgung gezahlt worden ist oder in denen zwar eine ubhche
Entschédigung gesetzhch vorgesehen die Entelgnung aber machtmlssbrauchhch war s0
dass ein Anspruch nach § 1 Abs. 3 VermG gegeben ist. Es ist davon auszugehen, dass in
diesen Féllen der guhstlgere Antrag nach dem Vermogensgesetz gestellt worden ist. Wenn °
 dies nicht-der Fall i.st, kbnnen d:e.fruheren Eigentimer oder ihre Rec_htsnachfolger nun

ebenfall‘s.'eihen Antrag nach dem neuen Gesetz stellen.

Kelne Anwendung findet das Gesetz wenn Schuldbuchforderungen begrundet wurden, die
.im Zeitpunkt des Beitritts noch bestanden Nach dem Recht der DDR waren im
Auszahlungsverfahren fr hohere Entschadlgungsbetrage Schuldbuchforderungen geman
der Verordiung Gber die Schuldbuchordnung vom 2. August 1951 (GBI. S. 723) zu
begrunden Uber die Elnzelschuldbuchforderung konnte der Berechtigte grundsétzlich |n ;
Jahrhchen Raten von 3.000 Mark verfugen. Bestanden an der Entschadigung blsher dmghch
gesncherte Rechte Dntter kam aber eine Auseinandersetzung aller an der Entschadigung
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‘ E berechtigten Personen nicht zustande, wurden EinzeIschuldbuchforderungen mit.

) “besonderen Vermerken begrﬂndet Gber die bis zur Auseinandersetzung nicht verftlgt
werden konnte Die Erfiillung der im Zeltpunkt des Beitritts noch offenen Anspruche aus
Schuldbuchforderungen der DDR wurde berelts im SchuIdbuchberemlgungsgesetz vom
27. September-1994 (BGBI. | S. 2634) abschlieBend geregelt. '

. Das Gesetz findet Anwendung, wenn die Entsehédiguhgsbetrége - gegebenenfalls nach-der

. Auflosung von zunachst begriindeten Schuldforderungen — schheBllch nur registriert wurden. - '
Dies war der Fall, wenn Grundstiicke oder Gebaude in Volkseigentum tberfihrt wurden, die
der staatlichen Verwaltung von Fluchtllngsvermogen nach der Anordnung Nr. 2 bzw §6 der
Verwalterverordnung vom 11. Dezember 1968 unterlagen Die Registrierungen erfolgten im
bei den'Raten der Kreise und kreisfreien Stadte gefthrten Verrnogensverzenchms des

Fliichtlings.

In den-Fallen der’ staatlxchen VenNaItung auslandnschen Vermogens nach der Verordnung

vom 6. September 1951 bzw. der entsprechenden Bestlmmung far Ost-Berhn war so zu

verfahren, wenn die Uberfiihrung in Volkseigentum vor 1972 erfolgte.lDer
‘_Entsehédigungsbetrag'wdrde_ beim A’mt flrden Rechtsschuti des Vermdgens der DDR (AfR)

_registriert.

Unterlag ein Grundstiick oder Geb&ude der staatlichen Verwaltung so genannten ,alten |
Westbesitzes* nach § 6 der Vermogenssncherungsverordnung vom 17. Juli 1952 oder den
- entsprechenden. Bestlmmungen fiir Ost-Berlin, wurden die-nach der Uberfuhrung in
Volkseigentum begrundeten und bis dahin ratenwense getilgten Schuldbuchforderungen im
Jahre 1978 aufgelos,t und die jeweils verbliebenen Forderungsreste beim AfR registriert.

Von der Vorschnft nicht erfasst werden Falle in denen-der Entschadlgungsanspruch etwa
durch Hlnterlegung bei einem staatlichen Notariat vor dem Beitritt erfullt wurde. Dies gilt auch
dann wenn wegen des Ablaufs der Hmterlegungsfnst von urspriinglich 30 Jahren und nach
Inkrafttreteri des ZGB von 10 Jahren der hinterlegte Betrag verfallen ist und daher nicht mehr -
. an den Entschadugungsberechttgten ausgezahit werden kann. War allerdmgs die Hinter-
-legung eine ,unlautere Machenschaft* im Sinne von § 1 Abs. 3 des Vermodgensgesetzes,
kommt ein vermégenerechtlicher'Entschédigungsanspruch' in Betracht (vgl. dazu das Urteil

des Bundesverwaltungsgerichts vom 24. Marz 1994, 7 C 16.93).
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Die Hohe des Anspruchs bestimmt sich nach den enischédigungsrechtlichen Vorschriften
der DDR. Dabei stellt Satz 1 klar, dass die Entschadlgungsanspruche — sie ergeben sichim -
Wesentlichen aus den Entschadigungsgesetzen vom 25. April 1960 (GBL. | S. 257) und vom
15. Juni 1984 (GBL. | S. 209) zuletzt geéindert durch das Gesetz vom 14. Dezember.1989°
(GBL 1 S. 329) — als unmittelbar grundstiicksbezogene Verbindiichkeiten grundsatzhch auf
dem Jewelhgen Grundstuck lasten und daher - vorbehalthch der in Satz 3 geregelten Falle -
von demjenigen zu erfiillen sind, dem das damals enteignete | Grundstuck nach den
.Zuordnungsvorschrlften des Elnlgungsvertrages zugeordnet ist (vgl hierzu auch das Urteil
des BundesvenNaltungsgenchts vom 8. Juh 1994 -7 C 36.93 -, BVenNGE 96, 231 fi.). Far

' Grundstucke des kommunalen Wohnungsvermogens nach Artikel 22 Abs. 4 des
Elnlgungsvertrages haften gegenuber den Enteigneten die Kommunen in glelcher Welse, wie
far das ihnen unmittelbar zugefallene Verwaltungs- und Flnanzvermogen .

- Nach Satz 2 haftet. der Entschadlgungsfonds wenn der entelgnete Vermogenswert nicht
zugeordnet wurde, weil er vor dem 3. Oktober 1990 WIeder aus Volkselgentum verauBert .
wurde. Dies tnﬁt insbesondere flr Verkaufe von Elgenhelmen zu, die nach den gesetzhchen

AVorschnften der DDR zulassig waren. Gleiches gilt, wenn der durch die Entelgnung
Begunstlgte die far dle Entschadigung erforderhchen Mlttel an den Rat des Krelses

" Abteilung Finanzen, abgefuhrt hat (vgl. § 2 DVO zum Entschadlgungsgesetz vom 15 Juni
1984 GBI. | S. 211, und Anlage 1zu § 8 DVO zum Baulandgesetz vom 15. Juni 1984, GBI. I

~ S. 205), diese Mittel also dem zentralen Staatshaushalt der Deutschen Demokratlschen

Repubhk zugeflossen sind. Eine Heranziehung des Zuordnungsempféngers ist in diesen

Fallen nicht gerechtfertigt. Den Nachweis der Abfiihrung der fur die Entschadlgung

. erforderlichen Mitte!l hat der Entelgnungsbegunstlgte zu fdhren. Angesnchts des heutigen

Verkehrswerts solcher Objekte erscheint es angemessen, nicht den Entschadlgungsfonds,

| sondern den Entelgnungsbegunstlgten mit dem Risiko der Nlchtaufklarbarkelt zu belasten

Absatz 2 berucksmhtngt dass es auch vor der Grundung der- DDR in der Sowletlschen
Besatzungszone Enteignungen gab bei denen eine Entschadigung ausdriicklich vorgesehen
- war, diese jedoch nicht gezahlt wurden, weil Vorschriften zur Berechnung fehiten oder solche -
erst spater erlassen wurden, z. B. die Enteignungen von Apothekenbetnebsrechten aufder
E Grundlage der Verordnung der Deutschen ertschaftskommtsswn vom 22. Juni 1949 dber -
die Neuregelung des Apothekenwesens (ZvoBl S. 487 ), das Gesetz des Landes
- ‘Mecklenburg Gber die Ubernahme einer Entschadlgung fur enteignete Llchspneltheater-
" Unternehmen durch das Land Mecklenburg vom 18. September 1947 (RBI. S.249) oder die
sog. frelgestellten Antelle von Betneben die im Zuge der lndustnereform enteignet worden
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waren, die Gegenstand der Verordnung tber die Entschédigung ehemaliger Gesellschafter -
fur Beteiligungen an enteigneten Unternehmen und die Befriedigung rechtskraftiger
Verbindlichkeiten aus der Zeit nach dem 8. Mai 1945 vom 23. August 1956 (GBI. 1 S.1165)-

war en.

lm Elnzelnen wird auf dle als Anlage zu der Kommentlerung zu § 1des Ausglexchslelstungs-
gesetzes veréifentlichte Liste der besatzungsrechthchen oder: besatzungshohelthchen
Vorschriften tber zu entschadigende Entelgnungen im Kommentar zum Entschadigungs-

| und Ausglenchslelstungsgesetz EALG -, Hrsg. Motsch/Rodenbach/Lofﬂer/Schafer/Zulch
Verlag fur die Rechts- und Anwaltspraxns / Grundelgentum-Verlag, Herne/Berlm, verwiesen,

. Absatz 3 enthélt Bes.tirr'\mu‘ngen' zur Berechnung der Entschédigung far den Fall' dass eine
Entschadigung in der DDR nicht festgesetzt worden |st Dabei wird zur Verfahrens- |
erleichterung die Entschadlgung pauschaliert mit dem 1,3fachen des, Elnheltswertes von

' 1935, einés etwaigen Ersatzeinheitswertes aus dem Lastenausglelch oder des Hilfswertes,

wie er‘nach dem Entschédiguhgsgesétz maBgeblich ist, so dass sich eine nachtrégiiche

Berechnung nach den friher einschidgigen DDR-Vorschnften erGbrigt. FOr bestimmte

Fallgruppen enthalten Nr 2 blS Nr. 4 Ven/velse auf Vorschnften des Entschadlgungs-

- gesetzes.

" Zu § 2 (Rechte an enteigneten Grundstiicken)

§ 2 nimmt BeZuQ auf § 10 des Entschadigungsgesetzes der DDR vom 25. April 1960 und § 6
.des Entschadlgungsgesetzes der DDR vom 15. Jum 1984. Danach wurden die -
- grundstucksbezogenen Anspriche Dritter nach einer Enteignung aus dem Entschadlgungs- '
betrag bedient, bevor.die Restsumme ausgezahlt wurde. Nach der nun vorgesehenen
Regelung sollen schori angesnchts_ des Zeitablaufs nicht automatisch alle zum Zeitpunkt der
‘ lnénspruchnahme bestehenden Forderungen erflillt werden; eine solché Regelung ware far
die entscheldenden Behorden gar nicht durchfihrbar. Die Inhaber: dmghch gesncherter
. Forderungen oder ihré Rechtsnachfolger konnen aber ihre Anspruche in dem Verfahren
_ahmelden. Diese werden dann nach entsprechender Prafung aus dem Entschad:gungs— :
betrag bedient. Fir den Fall, dass die Summe der Forderungen den Entschadlgungsbetrag
bersteigt, ist eine anteilige Kurzung vorgesehen. Hat der Glaubiger schon einen Ausgleich
erhalten (z.B. Ausgleich aus dem Staatshaushalt der DDR, Ausgleichsforderung eines
. Kreditinstituts oder ‘Wiedergutmachungsleistung eines privaten Schuldners), kann er die
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- Forderung gegen den. fruheren Eigentdmer nicht mehr geltend machen. Dabei wird durch
Satz 1, 2. Teilsatz klargestellt, dass Ge|d|nst|tute und AuBenhandeIsbetnebe die die
zugrunde hegenden Forderungen in ihrer DM Eroffnungsbllanz wertberichtigt haben und
hlerfur Ausglelchsforderungen nach § 40 DM- -Bilanzgesetz erhalten haben, nach §§ 43a ff.
,;;DMBIIG verpﬂlchtet sind, Rickflisse, die ihnen auf Grund von § 2 zukommen an den
'usglenchsfonds Wahrungsumstellung mnerhalb von sechs Wochen abzufuhren B

Zu§3 (Wéhrungsumstellung)

Nach Satz 1 ist der auf Mark der DDR lautende Anspruch im Verhaltms 2zu1 auf Deutsche

Mark umzustellen

. Nach Satz 2 ist entgegen § 7 Abs. 2 des EntSchédigungsgesetzes vom 25, April 1960 und
§ 3 Abs. 2 des Entschadlgungsgesetzes vom 15. Juni 1984, die eine 4%ige Verzinsung der
Entschadigung ab dem Zeltpunkt der Inanspruchnahme des Vermogenswertes gewéhrt -
' haben, eine Verzmsung erst ab Inkraﬂtreten dieses Gesetzes vorgesehen. Diesem Nachteil
" - stehtder Vortell gegentber, dass der fruhere Grundstiickseigentimer von bereits ausge-
glichenen Glaubigerforderungen nach dem neuen § 2 Satz 1 letzter Teilsatz befreit ist.
'AuBerdem kénnen alle Betroffenen einen Antrag nach dem neuen Gesetz stellen,

‘qnébhéngigl' von einer mbglicheh Verjghrung ihrer. Anspriche.

. Schon im Interesse der Ausgewogenhelt zu den ubngen Wledergutmachungslelstungen
waére es unangemessen die nach den Bestlmmungen der DDR vorgesehene Verzmsung
von 4 % Gber Jahrzehnte hin zu Gbernehmen. Dabei ist Folgendes zu bedenken: Wurde ein
fruherer Eigentlimer in der DDR entelgnet und entschadigt, wurde aber seine Entschadngung
unter den Voraussetzungen des § 1 Abs. 3 VermG (Machtmlssbrauch) wieder entzogen S0 .
: hat ér einen Anspruch auf Entschédigung nach dem Entschadlgungsgesetz vom
27 September 1994 (EntschG) in Verbindung mit den Regelungen des Vermogensgesetzes.
~ Das heift, Bemessungsgrundlage 1st die Hohe des DDR- Entschadlgungsbetrages
‘ umgestellt 2zu 1 auf Deutsche Mark. Dleser Anspruch wird nicht nachtraghch verzinst, aber
" einer Degressuon nach § 7 EntschG unterzogen. Der Berechtigte erhélt also weniger als den
halben Nominalbetrag der DDR- -Entschadigung. Nach der hier vorgesehenen Regelung geht }
" die Bemessung der Entschadlgungsle:stung ebenfalls vom halben Nominalbetrag dés nach
' DDR-Recht vorgesehenen Entschadigungsbetrages aus, dieser Betrag wird aber keiner
. Degressmn unterzogen. Damit erhalt der nach dem neuen Gesetz Berechtigte ohnehin mehr_.
als der nach dem Vermogensgesetz Berechtigte, dem eine Entschadlgungsforderung
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- machtmissbréuchlich entzogen wurde. Es wére kaum zu rechtfertigen, wenn der nach dem
neuen Gesetz Berechtigte nun auch noch zusétzlich eine nachtréagliche Verzinsung erhielte.

Einer solchen Regelung kann auch nicht entgegen gehélteh‘ werden, dass die Berechtigten
bislang einen Ansprueh auf Verzinsung gehabt hatten, der ihnen nun nicht mehr entzogen
werden dirfte. Denn zum-einen ist dle Rechtslage insoweit unklar In dem Verfahren, das der.
BGH- Entschendung vom 14, September 2000 zugrunde lag, haben die Klagennnen eine
nachtraghche Verzinsung nicht gefordert. Im Ubrigen wére ein Eingriff in eine durch

~ Artikel 14 Abs. 1.Satz 1 GG geschﬂtite Position jedenfalls durch Artikel 135a Abs. 2 GG

gedeckt.
Zu § 4 (Zustandigkeit)

Nach Satz 1 sind im Intereese einer kostensparenden VeMaltung die flr die Durchfihrung
des Ven'nogensgesetzes elngenchteten Behérden zustandig, zumal die Betroffenen haufig
- einen Antrag auf Ruckubertragung oder Entschadlgung des'enteigneten Grundstucks gestellt
| _ haben Bei der Bearbeitung der Antrége und der Prifung, ob eine schadngende MaBnahme
lm Sinne des § 1 des Vermogensgesetzes vorliegt, greifen die zustandlgen Behorden
regelmaBig auf die Entengnungsakten der DDR zuriick. Aus ihnen ergeben snch oft auch
Hinweise auf das Schicksal des DDR-Entschadlgungsansp(uchs )

S 3
Nach Satz 2 rlchtet sich die orthche Zustandlgkelt grundsatzhch nach dem Belegenheltsort

des entelgneten Grundstucks

Nach Satz 3 soll unabhanglg davon das Amt zur Regelung offener Vermogensfragen
zusténdig blelben das bereits mit dem vermogensrechthchen Verfahren befasst war oder
noch befasst ist. Dadurch wird gewahrleistet, dass die im Rahmen des vermogensrechthchen

_ Verfahrens gewonnenen Erkenntmsse berucks»chtlgt werden kannen.
Satz 4 stellt eine Mégliehkeit zur Flexibilisierung im Interesse der Lander dar.
Zu§5 (Antragsfrist)

Nach Satz 1 kénnen Antrége auf Erfillung steckengebliebener Entschadigungen innerhalb
. von sechs Monaten nach Inkraftireten des Gesetzes gestellt werden.
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Nach Satz 2. sollen d|e auf der Grundlage des Vermogensgesetzes gestellten Antrage
ch als Antrage auf Erfillung einer steckengebhebenen Entschadigung gelten, um eine

zuglel
mit eine beschleunlgte Erledigung der Verfahren

' erneute Antragstellung zu vermeiden und da

zu ggwahrlelsten

' v"Dle Regelung erfasst samiliche Antrég'e'nach dem Vermégensgesetz, also auch Antrage auf
| Ruckubertragung des ente|gneten Grundstiicks. Die Prifung der Ansprﬂche erfolgt zwei-
- stufig: Zunachstist zu prufen ob ein Anspruch auf Ruckibertragung des ente|gneten
Grundstucks nach dem Vermogensgesetz besteht. Erst wenn feststeht, dass dies nicht der
~ Fall |st 2.B. weil es sich nicht um eine entschadlgungslose Enteignung |m Smne des § 1
Abs. 1 Buchst. a des Vermogensgesetzes gehandelt hat und auch kelner der ubngen Tat-
bestinde des § 1 des Vermogensgesetzes greift - - wird gepruft werden ob ein Anspruch auf
. Erflllung einer steckengebhebenen Entschadigung im Sinne des §1 gegeben ist.-

Zu§b (Verfahren)

| Die Orgamsatlonsvorschnften des Abschnitts V und die Verfahrensregelungen des
~ Abschnitts VI des Vermogensgesetzes sind entsprechend anzuwenden soweut nlchts

anderes bestimmt ist.
_Zu §7 (Auqschluss doppelter Entschad|gung)

Mlt dieser Vorschrn‘t sollen. doppelte Entschadlgungslelstungen vermieden werden Auch -
derjenlge, der berelts far das enteignete. Objekt Lastenausglelch erhalten hat, ist von

Anspruchen nach dem vorhegenden Gesetz ausgeschlossen

v ¢ s



